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Liebe Patenkinder der Stadt Heilbronn!

Ihre Patenstadt hat das Jahr 1971 als ein Festjahr begangen, in dem eines
grofien Ereignisses gedacht wurde, das unter den zahlreichen historischen Daten
der Stadtentwicklung einer besonderen Heraushebung wiirdig war. Es war dies
ein Edikt des in Prag residierenden Kaisers Karl IV., unterzeichnet in der Stadt
Bautzen, das nach heftigen Auseinandersetzungen zwischen dem Patriziat und
den Ziinften der Stadt eine neue Verfassung gab, die beiden Teilen gleiche
Rechte in der Verwaltung garantierte. Seit jener Zeit kann man von einer nach
demokratischen Prinzipien geordneten Verwaltung in Heilbronn sprechen.

Den Hohepunkt der zahlreichen Veranstaltungen, die das Jahr iiber aus An-
laf dieses historischen Ereignisses stattfanden, bildete eine Feierstunde im gro-
flen Saal der Harmonie — in dem ja auch Thr alljdhrliches Bundestreffen statt-
findet — bei der der Ministerprisident des Landes Baden-Wiirttemberg, Dr.
Hans Filbinger, sowie der Vizeprisident des Deutschen Bundestages, Prof. Dr.
Carlo Schmid, die Bedeutung jenes geschichtlichen Ereignisses wiirdigten und es
hineinstellten in die griéferen Zusammenhinge der allgemeinen deutschen Ge-
schichte.

In demselben Mafe, wie sich die Stadt Heilbronn zu ihrer geschichtlichen
Vergangenheit bekennt, weifi sie auch die unermiidlichen Anstrengungen zu
schitzen und zu wiirdigen, mit denen der Chronist ihrer Paten-Landsmann-
schaft, Oberstudienrat Otto Klett, in seinen Jahrbiichern der Geschichte, Kultur
und Bedeutung der dobrudschadeutschen Volksgruppe nachspiirt. Wieviel von
dem, was sonst der Vergessenheit anheimfallen wiirde, haben Herr Klett und
seine Mitarbeiter der Nachwelt bewahrt!

Es verwundert daher auch nicht, daff Jahr fiir Jahr zahlreiche Anerkennungs-
schreiben, darunter von namhaften Wissenschaftlern, den Wert dieser Aufzeich-
nungen und Erinnerungen betonen. Es heifit in ihnen, dafi im ,Jahrbuch der
Dobrudschadeutschen keine ausgetretenen Wege begangen wiirden, dafi vieles
bisher Unbekannte gebracht und der Forschung wertvolle Quellen zur Verfii-
gung gestellt wiirden. Diese Tatsache ist erfreulich und spricht auch uns Heil-
bronner an, tragen wir doch mit ein gut Stiick zur Verwirklichung dieser Verif-
fentlichung bei.

In dem vorliegenden Band macht uns der Herausgeber des Jahrbuchs die Ent-
wicklung der ehemaligen deutschen Dérfer in der Dobrudscha deutlich. Wir er-
halten durch authentische Berichte eine iiberaus lebendige Darstellung der Ge-
schichte Threr Volksgruppe. Uns heutigen Lesern erscheinen die geschilderten
Begebenheiten wie Nachrichten aus lingst vergangenen Zeiten, Ob wohl Thnen,
den Landsleuten des Herausgebers, davon alles bekannt ist?

Fiir das newe und so ansprechende Jahrbuch 1972 sagen wir dem Herausgeber,
Herrn Otto Klett, Threm unermiidlichen Chronisten, unseren besonderen Danlk!

Ihnen allen, meine lieben Patenkinder, entbiete ich fiir das kommende Jahr
wieder meine besten Griifie und Wiinsche!
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In unferen Dorfern
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m Osten und Siidosten Europas hat es bis zum Zweiten Weltkrieg in einer
iiberaus bunten Vielfalt deutsche Siedlungsgebiete gegeben, die [iir die Ent-
wicklung und das Wohlergehen der Linder, in denen sie lagen, von grundlegen-
der Bedeutung waren, Sie waren von ilirem inneren Aufbau und von der Tradi-
tion her gesehen wohl recht unterschiedlich beschaffen, aber sie hatten alle
cines gemcinsam: Die Menschen dieser Siedlungsgebiecte leisteten treuw und ge-
wissenhaft eine Entwicklungshilfe, die sich [iir ihre Umgebung iiber alle Zeiten
hinweg segensreich auswirkte. Auch in der Dobrudscha war es so, selbst wenn
wir es bei ihr mit der jiingsten und kleinsten Gruppe der ehemaligen aufien-
deutschen Volkssplitter zu tun haben.

Der Band 17 des .Jahrbuches der Dobrudschadeutschen® berichtet iiber die
deutschen Siedlungen in dem Landstrich zwischen der Donau und dem Schwar-
-en Meer: es wird in ihm versucht, die Geschichte der einzelnen Gemeinden
nachziuzeichnen. So kimnte man deshalb diesen 17. Band den Chroniken-Band*
der Jahrbuchreihe nennen: aber ich bin mir bewufit, daff diese Bezeichnung
mehr verlangt, als den Umstinden nach gegeben werden kann, Wie schon im-
mer bei meiner Jahrbucharbeit mufte ich aus der Not eine Tugend machen und
mich nach der Decke strecken. Fiir jedes Dorf eine giiltige Monographie auf den
Tisch zu legen, war ein Ding der Unmaglichkeit. Wichtig jedoch ist, dafl auch
diesmal wieder iiberaus wertvolles Material zusammengetragen wurde, das zu
gegebener Zeit in einem abschliefenden Werl seine Verwendung finden wird.

Wie bei den vorhergehenden Binden des Jahrbuches, so stehen auch jetzt
wieder mannigfaltige Fragen an, die einer Klirung bediirfen. Hoffentlich fallen
die gegebenen Anregungen auf guten Boden. Hier sollen nur folgende Hinweise
gegeben werden:

Herr Prilat Hieronymus Menges fiihrt uns in einer wertvollen, kurzen Ge-
samitschaw in die Geschichte der deutschen katholischen Gemeinden der Do-
brudscha ein. — Eine dhnliche Arbeit hat Herr Dekan Hans Petri fiir die evan-
gelischen Gemeinden verfafit und sie dem Herausgeber schon vor Jahren iiber-
lassen. Dieser sehr umfangreiche Beitrag wurde in der Zwischenzeil teilweise
verdiffentlicht, so dafi er zundchst neu iiberarbeitet werden mufl. Die Uberarbei-
tung war fiir das vorliegende Jahrbuch nicht mdaglich, so dafi an ihre Stelle
Chroniken der evangelischen Dérfer von verschiedenen Verfassern getreten
sind. — Zu sagen ist auch, daf in diesem Jahrbuch die Baptisten aus der Do-
brudscha erstmals zi Worte kommen. Bisher wurde jeweils nur nebenher von
ihnen berichtet. An diesem Beispiel ist zu sehen, dafl wir mit unserer Dobrud-
schaarbeit noch immer auf der ,,Anfangsstufe” stehen.

Die Berechtigung, an dieser Stelle Stimmen zum vorhergehenden Jahrbuch zu
bringen, leite ich nicht nur aus einer Gepflogenheit her, sondern auch aus dem
Anliegen der Leser, denen unser Heimatbuch viel bedeutel. Ich denke dabei
~uerst an die in einer fremden Umgebung alleinstehenden Landsleute, die im
Jahrbuch Trost finden, und zum anderen an die Leser, denen diese Veroffent-
lichung wie ein Lichtblick in unserer heillosen Welt erscheint.

Aus Zuschriften und Besprechungen:

Eine Dobrudschadeutsche: ,Du weifit, dafi ich mich fiir unsere Geschichte
schon immer interessiert habe, aber es ist mir ein grofies Rdtsel, wo Du Dein

vieles Material hernimmst.”




Ein Dobrudschadeutscher: ,Am ... erhielten wir das liebe Jahrbuch
1971. Meine Fraw und ich sind krank, aber jeder wollte es zuerst lesen . .. s0
sind wir uns dann einig geworden und beide an die Reihe gekommen.

Lieber Freund, behalte Deine Kraft und Deinen Idealismus, wenn auch nur
noch 400 Bezieher geblieben sind. Auch hoffen wir, dafi Du Deine Jahrbuchar-
beit als Pflicht fiir uns paar Ubriggebliebene ansiehst, Bitte bleibe uns weiter-
hin treu!*

Ein Rumiiniendeutscher: ,Schade um unsere hochherzige, begabte Kini-
gin, die Dichterin Carmen Sylva, dafi sie nicht mehr anerkannt wird, als es
heute der Fall ist.”

Ein Bessarabiendeutscher: ,Dein Jahrbuch ist wieder eine vorziigliche
Leistung. Was ich immer wieder an Deinen Jahrbiichern bewundere, ist die Tat-
sache, dafl sie wie aus einem Guf wirken. Gedankt werden mufi Dir, daff Du
Dich auch der Geschichte des Deutschtums im Altreich und in Bulgarien an-
nimmst.*

Ein Sudetendeutscher: ,Hut ab wvor Ihrem Jahrbuch 1971! Eine echte
Freude in diesen triiben Tagen.”

Ein Heilbronner: ,Das neue Jahrbuch ist gut besprochen worden, das ist
richtig. Ich mufi mir noch eines fiir meinen Biicherschrank geben lassen; bin
direkt stolz auf diesen Besitz."

Ein Reichsdeutscher (60 Jahre alt): ,Dank fiir die Zusendung des Jahrbu-
ches, dem man wie immer die Arbeit, die in thm steckt, nicht ansieht, dafiir
einen bewundernswerten inneren Reichtum. Manche Volksgruppe diirfte Sie
und die Dobrudschadeutschen um diese jihrliche Dokumentation beneiden.”

Ein Bundesdeutscher (30 Jahre alt): ,Ich gehe sicher micht fehl in der
Annahme, dafi Sie — wie so viele andere Idealisten — keinen Dank, sondern
eher Enttduschungen und Belastungen aller Art ernten.”

In den ,Siidostdeutschen Vierteljahresblattern: ,Die einzelnen Beitrdge
sind Kostharkeiten der Historie, und, liefle sich in der Geschichtsschreibung von
Seltenheitswerten sprechen, hier miifite man es tun.”

Im ,Mitteilungsblatt . . . der Deutschen aus Bessarabien": ,Was wissen
sie (die Schwarzmeerurlauber, d. Hg.) schon von diesem Landesteil (der Do-
brudscha, d. Hg.), von seinen Menschen und ihrer Art, was wissen sie iiber die
Leistungen der Deutschen, die bis 1940 dort gelebt und gewirlkt haben. Wer die
bisher erschienenen 16 Binde des Jahrbuches durchstudiert hat, kommt mit
ganz anderen Augen in dieses Gebiet."

In ,Der Siidostdeutsche*: ,Die Jahrbiicher Kletts fiillen wvorhandene
Liicken in der Geschichte Siidosteuropas aus und sollten nicht nur als wissen-
schaftliche Lektiire betrachtet werden . . .

In der ,Heilbronner Stimme*: ,Wieder einmal legt Otto Klett mit Unter-
stiitzung der Patenstadt Heilbronn das Jahrbuch der Dobrudscha-Deutschen
vor . ... Aber auch die, die Siidosteuropa nur aus den Erzdhlungen ihrer An-
gehérigen kennen, sollten einen Blick in das Jahrbuch werfen.”

In der ,Stuttgarter Zeitung“: ,Die Dobrudschadeutschen sind Zeugen fiir
die befruchtenden Kontakte zwischen Siidostdeutschen und ihren Gastlindern.”

Meinen Mitarbeitern und den Férderern unserer Dobrudschaarbeit, insbeson-
dere der Patenstadt Heilbronn, ohne deren Hilfe die Herausgabe des Jahrbuches
in Frage gestellt wire, sage ich meinen tiefempfundenen Dank.

Otto Klett



Die deutschen Dorfer in der Dobrudscha

Von Otto Klett, Kobadin

Das gestellte Thema, die deutschen Doérfer in der Dobrudscha, erfordert von
seinem Inhalt her gesehen eine recht umfassende Darstellung. Auf alle Fille
eine umfassendere Darstellung, als sie hier in der folgenden kurzen Arbeit ge-
boten wird. Es konnte deshalb heilen: Thema verfehlt. Trotz alledem erfihrt
diese Aufgabenstellung ihre Berechtigung aus der Tatsache, daf} sie an der Spit-
ze dieses Jahrbuches steht, stellvertretend fiir den gesamten Inhalt. Sie ist als
ein Hinweisschild fir die folgenden ,,Dorfchroniken® anzusehen.

Die ehemaligen deutschen Dérfer in der Dobrudscha gehoren ebenso zu der
Geschichte des Landstriches zwischen Donau und Schwarzem Meer wie die der
ehemaligen oder bestehenden Dirfer der Rumiinen, Tiirken, Tataren, Bulgaren,
Lipowener, Gagauzen, Tscherkessen, Italiener; sowie die Gemeinden der Grie-
chen, Armenier, Juden und die Siedlungen der verschiedensten Vilker aus ver-
gangenen Zeiten, Und in Verbindung damit bietet sich z. B., von unserm Stand-
punkt aus gesehen, die Erforschung der gotischen Siedlungen in der Dobrudscha
geradezu an. Es wirkt faszinierend, wenn man an die Sprache der Bibeltiberset-
zung Wulfilas, die hier an der unteren Donau entstanden ist, und an die Bibel-
iibersetzung Luthers denkt. Jahrhundertelang wurde das ,Vater unser” in den
gotischen Gemeinden der Dobrudscha gebetet und spiter, bis in unsere Tage
hinein, von deutschen Bauern in der Sprache Luthers. Es konnten zwischen
diesen beiden genannten Volkssplittern siidlich des Donaudeltas Vergleiche liber
Vergleiche gezogen werden.

Deutsche Darfer hat es in der Dobrudscha nur 100 Jahre lang gegeben: zwi-
schen 1840 und 1940. Was sie jedoch dieser Provinz in dem Zeitraum von 100
Jahren bedeutet haben, ist bemerkenswert. Nicht alle Ansiedlungen, aber doch
so manche unter ihnen wurden fiir ihre Umgebung als Musterdorfer hinge-
stellt — und das nicht von den Deutschen selbst, sondern vom Staatsvolk der
Rumiinen und ebenso von den iibrigen umwohnenden Vélkern. Neidlos wurde
das Andersaussehen der deutschen Dérfer in Augenschein genommen und neid-
los deren Bewohnern die Reverenz erwiesen.

Als Beweis fiir das eben Gesagte kiinnten allein aus dem einschldgigen rumé-
nischen Schrifttum geniigend Stimmen angefiihrt werden. Jeder, der das rumi-
nische Schrifttum iiber die Dobrudscha in die Hand nimmt, wird tiberrascht
sein, wie oft in ihm von der deutschen Bevolkerung die Rede ist, auch wenn sie
zahlenmiBig unter den vielen Vilkern dieses Landstriches ziemlich am Schlusse
steht, — Uberspitzt ausgesprochen: eine Geschichie der dobrudschadeutschen
Dérfer kénnte auch an Hand der vorhandenen ruminischen Literatur geschrie-
ben werden.

Hier eine rumiinische Stimme aus der Zeit um die Jahrhundertwende:

Der Geograph Mihai D. Ionescu beschiftigt sich in seinem groBangelegten
Werk ,Dobrogea in pragul veacului al XX-lea, Geografia matematica, fizica,
politicii, economicd si militari — (Die Dobrudscha an der Schwelle des 20.
Jahrhunderts . . .*) — Bukarest 1904, Verlag 1. V. Socecu, 1010 S., Abb., Kar-
ten, recht ausfiihrlich mit den Deutschen in der Dobrudscha. Wir finden in die-
ser Monographie wertvolle Nachrichten liber unsere Volksgruppe.

Mihai D. Ionescu stellt die Deutschen als Musterwirte dar; deren Zahl er fir
1900 auf annihernd 9000 Seelen angibt. Die Deutschen seien ein wertvolles ko-
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lonisatorisches Element und sie ndhmen zum Gliick Jder Dobrudscha den Platz
der abwandernden Tiirken und Tataren ein. (S, 345 {.)

Fiir eine Kolonisierung der leer werdenden Provinz kimen eben deutsche
Vilker in Frage, ihrer Fihigkeiten wegen, und die, wie Herr Nacian glaubt
(Nacian ist der Verfasser von Biichern iiber die Dobrudscha), mitnichien eine
Gefahr fiir die Entwicklung des Landes bilden, weil sie (die deutschen Bauern),
keine SeBhaftigkeit haben. Diejenigen Deutschen, die nach dem Krieg von 1877
eingewandert sind, haben sich alle hier niedergelassen (S. 350).

Bei der Niederschrift dieser Zeilen war es bedauerlich, dafl ich die Arbeit von
Ionescu nicht griindlich habe auswerten kénnen; sie war im schnellen nichi her-
beizuschaffen. Das Angefiihrte stammt aus Aufzeichnungen fiir eine Seminarar-
beit iiber die Dobrudschadeutschen, die ich als Student bei dem Ordinarius Pro-
fessor Simion Mehedinti an der Universitit Bukarest im Jahre 1932 vorgetragen
habe.

In den genannten Aufzeichnungen steht z. B. auch noch vermerkt, daffi Mal-
kotsch im Jahre 1843 von Ignatz Hoffarth (Ignatz Hoffarth war der Vorstcher
der Gemeinde withrend des Krimkrieges und wurde, weil er sich Requirierun-
gen entgegenstellte, erschossen) und dafl Atmadscha im Jahre 1848 von Adam
Kiihn gegriindet wurde; daB die Deutschen von Tultscha Flichtlinge aus Siid-
ruBBland seien; daf3 Tichilesti um 1850 von Deutschen bewohnt gewesen sei; dall
in der Plasa Mangalia die freiwerdenden Plitze durch auswandernde Tiirken
und Tataren von Rumiinen und Deutschen eingenommen wiirden; dall 1786 das
erste deutsche Schiff auf der Donau bis Chilia gekommen sei — und auf S.61
ff. der genannten Monographie wird auf die hohe Wohnkultur und die gute
Ernidhrung der Deutschen hingewiesen.

Und noch ein Zitat, das auf S. 862 in Ionescus Arbeit steht: ,,Welche Regelmii-
Bigkeit, welche Ordnung in ihrem Schaffen! Sie (die Deutschen) sind in der Tal
zu beneiden, aber auch nachahmenswert.*

Tonescus Aussagen kénnen stellvertretend fiir die librigen ruminischen Stim-
men {iber die deutschen Dérfer in der Dobrudscha dastehen. Es waren aber
nicht nur Rumiinen, die zu diesem Thema Stellung nahmen. Auch von auflen
her kamen Beirachter, die erstaunlich Treffendes aufgezeichnet haben. Wissen-
schaftler aus Deutschland, Osterreich und der Schweiz konnen einen ganz be-
trichtlichen Anteil an der Erforschung der Dobrudscha fiir sich verbuchen. Er-
scheint die Dobrudscha dem jungen Hellmuth von Moltke in den dreiBliger Jah-
ren des vergangenen Jahrhunderts noch als triste Eindde (immer wiederkehren-
de Kriege hatten sie verwiistet), so sehen sie spiitere Beobachter aus Mittel-
europa doch schon etwas freundlicher. In der noch immer baumlosen Steppe
tauchen plétzlich Baumoasen auf, in denen Schatten und Erholung winkt: das
sind die deutschen Dorfer und die Reisenden erfahren darin eine Gastfreund-
schaft, die ihnen zum Erlebnis wird.

Immer wieder ist es das Inselartige der deutschen Dérfer, das den Berichter-
stattern auffillt. Mitten in einer fremden Umwelt sind die einzelnen Farbiup-
fen, die die deutschen Siedlungen z. B. auf einer ethnographischen Karte anzei-
gen, in gréBter Zerstreuung anzutreffen: wie die Sporaden. Auch vom Zivilisa-
torischen her kann man von diesen Dérfern als von Inseln sprechen, die sich
nach ihrem Aussehen und der Kultivierung ihrer Felder von der Umgebung
abheben. In diesem Zusammenhang mull jedoch darauf hingewiesen werden,
daB nach dem Krieg von 1877 eine lidngere Friedenszeit eintritt, so dall diese
Provinz sich ruhig entwickeln konnte und somit ein beachtlicher Aufbau und
Fortschritt zu verzeichnen waren.
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Die Lage der Dorfer

Die Dobrudscha war wegen ihrer Lage stets ein Angelpunkt zwischen Ost-
und Mitteleuropa und dem Mittelmeerraum. Sie war eine Vilkerstrafie. In Zei-
ten der Kriegsgefahr wurden die Ortschaften entlang der Heeresstralien immer
wieder fluchtartig verlassen, und es war oft so, dafl die Bevélkerung nicht mehr
in ihre alten Wohnsitze zuriickkehrte. Sie suchte Zuflucht in den wvon den

Die einwandernden deutschen Bauern lieflien sich dann an den freigeworde-
nen Plitzen, an den Hauptverkehrsadern nieder: in der Nihe der Nord-Siid-
Achse Tultscha, Medgidia, Basardschik und an der Ost-West-Achse der Dobrud-
scha, der Linie Konstanza—Tschernawoda. Der wichtigste Grund aber, warum
sie sich an den Haupiwegen niedergelassen haben, war nicht das Freiwerden
von Ortschaften und somit das Angebot von Land, sondern die Méglichkeit, ihre
Erzeugnisse giinstiger absetzen zu konnen. Sie suchten die Nidhe der Absatz-
markte. Aus der dobrudscha-deutschen Geschichte kann ohne weiteres belegt
werden, dall die Dorfer, die abseits lagen, stagnierien oder ganz aufgegeben
wurden, und diejenigen, die verkehrsgiinstig lagen, stets weiteren Zugang er-
hielten.

Die Anlage der Dorfer

Die nach einer neuen Existenz suchenden deutschen Bauern, die aus Bessara-
hien und Siidrufiland in die Dobrudscha gekommen waren, hatten sich von Haus
aus immer truppweise auf die Wanderschaft begeben. Wenn nun eine dieser
Gruppen Land gefunden und sich fiir eine Ansiedlung in einem schon bestehen-
den Dorf oder auch auf freier Steppe entschlossen hatte, so wurde zuerst der
Verlauf der zukiinftigen DorfstraBe festgelegt und zu beiden Seiten den einzel-
nen Siedlern die Hofplitze zugemessen, so wie sie es in der eben verlassenen
Heimat gewohnt waren. Kirche und Schule wurden mit in den neuen Stralien-
zug eingereiht. Die Grofle der Hofplitze war nicht in allen Gemeinden gleich. In
den dlteren Dérfern betrug sie rund 4000 gm.

Zunichst war es eine mehr oder weniger lange Straflenzeile, bedingt durch
die Zahl der Ansiedler, die anfangs zur Stelle waren. In der Folgezeit wurde
diese Strafie zunéchst verliangert, dabei wurden Kreuzstrafien gezogen und nach
weiterem Zuzug entstanden Parallelstrafien. Diese Art der Anlage wurde von
den Ansiedlern selbst dann beibehalten, wenn sie sich unmittelbar am Rande
eines schon hestehenden Dorfes niedergelassen haben. Es ist auch vorgekommen,
dafi fiir einen neuen Strallenzug die kreuz und quer stehenden tirkischen und
tatarischen Hiuser aufgekauft und abgerissen wurden, damit dem Linearen Ge-
niige getan werden konnte, Die Deutschen schufen sich immer den ihnen so
charakteristischen Dorfieil, daB er jedem Besucher gleich beim Betrefen ihres
LDorfes* auffiel. Jede ihrer Siedlungen bildete eine Welt flir sich, und durch die
vielen Bdume wurden sie in der Steppe zu Oasen.

In den weiten Ebenen der Steppe war es so ziemlich gleich, wo der zu griin-
dende Ort seinen Platz haben sollte. Als ein Beispiel fiir diese Aussage nehme
ich Kobadin. Um Kobadin herum hatte es in geschichilicher Zeit drei durch
Funde erwiesene Siedelpliize gegeben. Sie lagen alle, ohne Zusammenhang,
Hauptverkehrswegen abseitsgelegenen nicht so gefihrdeten Gebieten.
eben irgendwo in der Steppe. Nach deren Aufgabe waren die Plitze schnell mit
Gras iiberwachsen. Dann legten die Tiirken ihr Dorf dort an, wo vielleicht leich-
ter nach Wasser gegraben werden konnte. Die Tataren hatten daneben wieder-
um ihren eigenen Ortsteil, und die Deutschen griindeten sicherlich auch mehr
zufdllig an der Stelle ihr Dorf, die sich dann spiter lageméfiig als sehr glinstig
erweisen sollte.




Plan von Kobadin
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Entworfen von O, Kie

Die ersten deutschen Ansiedler Kobadins hatten sich um eine Miihle am Ran-
de des tiirkischen Dorfes niedergelassen. Als dann aber fiir alle eintreffenden
Familien ein groBerer Platz gesucht werden mufite, da war es einer der Anfiih-
rer, der den AnstoB fiir die Anlage der neuen Dorfstralle gab. Auf seinen Gén-
gen um das tiirkisch-tatarische Dorf sah er eine schine Ebene, in deren Mitte
sich ein etwas griinerer Streifen hinzog. Es war Mitte Méirz, im Jahre 1891, Bei
niherem Hinsehen stellte er fest, dall dieser griinere Streifen der Abflulweg
fiir das Regenwasser war: eine leicht ausladende muldenférmige Vertiefung im
Gelidnde. Diese Linie, die durch den griinen Streifen gegeben war, wurde zur
Achse der neuen StraBenfiihrung fiir den deutschen Dorfteil, auf der spiiter das
Regenwasser aus den Hofen abfliefien sollte.

Zur Schreibweise der Ortsnamen

Die Schreibung der Ortsnamen der deutschen Ddrfer in der Dobrudscha war
und ist fiir uns eine leidige Angelegenheit. Leidig deshalb, weil wir in unserem
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Schrifttum keine einheitliche Schreibweise der Ortsnamen vorfinden. Die
Schreibenden waren zum griollten Teil keine Dobrudschadeutschen, und diese
taten sich schwer mit den tiirkischen und ruménischen Namen; sie hielten sich
an die deutsche Schreibweise. In der Dobrudscha war es eben anders als in den
ibrigen auflendeutschen Siedlungsgebieten, wie z. B. in Sitdruflland, wo es ein
Firsorgekomitee gab, das dort auch die Namengebung geregelt hatte. Die
wandernden Bauern hatten es wohl einigemale selbst mit Namengebungen ver-
sucht, doch schwanden mit ihrem Weiterziehen auch die Namen der von ihnen
gegrundeten Niederlassungen. Ich denke da an Blumental und Neu-FPlotzk.

Das Dilemma bei der Schreibweise der Ortsnamen besteht also in dem Durch-
einander, das in unserem Schrifttum vorzufinden ist. Besonders aufienstehende
Rezensenten regten an, dafi in dieser Angelegenheit endlich ein kldrendes Wort
gesprochen wird. Dieses Unterfangen diirfte jedoch nicht leicht sein. Wer wird
sich jetzt, im nachhinein, auch schon an den folgenden Vorschlag halten wollen?
Wie dem auch sei. Ich schlage hiermit nach den heute in der Grammatik und in
der Schreibung von geographischen Ortsnamen geltenden Regeln vor, diese
auch bei der Schreibung von dobrudschadeutschen Ortsnamen zu verwenden.
Die flir uns wichtigste Regel dirfte sein: Bekannte und bedeutendere geogra-
phische Namen werden in deutscher Schreibweise gebracht. So heifit es z. B. fur
den deutschen Sprachgebrauch ,,Dobrudscha* und nicht ,,Dobrogea“, , Konstan-
za* und nicht ,Constanta®. Constanza, Constantza und Konstantza sind gram-
matikalisch falsch geschrieben. Und analog dieser Regel sollten alle fiir uns
wichtigeren Ortsnamen geschrieben werden. Da es aber keine Regel ohne Aus-
nahme gibt, sollen hier auch gleich die Ausnahmen genannt werden: Die Orts-
namen mit den Endungen auf ,chioi’ und ,ghiol* sind unserer Schreibweise
nicht gefolgt. Chioi, turkisch ,koy", heifit auf deutsch Dorf; ghiol, tirkisch
Leoli”, heiBt See. Anfangs finden wir z. B. durchaus richtig Anatolkoy® fir
unser Anadolchioi, doch haben sich die Endungen ,chioi* und ,ghiol" in dieser
Form eingebiirgert. Sie bilden die Ausnahmen.

Es muB also heillen:

Adschemler Kalfa Konstanza Sarighiol
Alakap Karamurat Malkotsch Sofular
Anadolchioi Karatai Mamuslie Tariverde
Atmadscha Katalui Mangalia Tekirghiol
Ebechioi Kobadin Mandschapunar  Tschobankuius
Fachri Kodschalak Neue Weingédrten Tschukurow
Grof3-Pallas Kodschalie Omurtscha Tultscha
Horoslar Kulelie Ortachioi

Umbenennungen

In unserem Dobrudscha-Schrifttum finden wir fiir ein und denselben Ort ver-
schiedene Namen. Das kann irritieren und zu Verwechslungen fiihren, wenn fir
Ubergangszeiten nicht beide berechtigfen Namen gleichzeitig genannt werden.

Bis 1878 war die Toponomie der Dobrudscha tlirkisch. Nach der Angliederung
an Ruménien wurden im grofien und ganzen die tlirkischen Namen zun&chst
nach der ruminischen Phonetik geschrieben. Einige Jahre nach dem Ersten
Weltkrieg wurden die meisten Ortsnamen in der Dobrudscha romanisiert. Man
gab ihnen ruménische Namen oder tbersetzte die tlirkischen ins Ruménische.

Aufler einer Ubersetzung (Neue Weingirten) und zwei Wortvorstellungen
(GroB- u. Klein- . . .) gab es keine deutschen Ortsnamen in der Dobrudscha.
Doch sei in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, dafl die amtlichen ru-
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miinischen Namen sich bei den Deutschen bis zu ihrer Umsiedlung im Jahre
1940 nicht durchgesetzt hatten. Sie gebrauchten noch immer die alten tiirkischen
Namen — auch in ihrem Schrifttum. So hiefi es z. B. ,Karamurat* und nicht
Ferdinand 1., ,Sofular® und nicht Credinta" usw.

Nach dem Zweiten Weltkrieg gab es weitere Umbennungen. Die Karamurater
landeten, wenn sie ab 1961 als Urlauber in die Dobrudscha flogen, nicht auf dem
Flughafen Karamurat oder Ferdinand I, der auf ihrem ehemaligen Land liegt,
sondern auf dem Flughafen Mihail Kogilniceanu. Ihr Dorf heifit heute Mihail
Kogalniceanu. — Es konnen hier nicht alle Umbennungen und auch wieder
Riickbenennungen aufgezihlt werden. Den Rekord an Namensgebungen dirfte
Kalfa in der Siiddobrudscha tragen: Kalfa, Ali Anife, Calfa, Calfa nemtesc, Hit-
lero, Germantsi, Kalfa. Manche der ehemaligen deutschen Dorfer haben es auf 4
Umbenennungen gebracht. In allen Dorfern, die die Namen der ersten beiden
ruméinischen Herscherpaare tragen, haben Deutsche gewohnt: Carol L. (Dana-
chioi), Regina Elisabeta (Tariverde), Regina Maria (Ortachioi) und Ferdinand 1.
(Karamurat), und in der Siiddobrudscha war das Dorf Trupcilar in , Feldmar-

schall Mackensen* umbenannt worden!

In dem Verzeichnis der Orischaften auf Seite 14 ist am Schlufi auch Jakob-
sonstal, das nicht in der Dobrudscha liegt, genannt. Die Verflechtungen zwi-
schen Jakobsonstal und den Dobrudschagemeinden sind so vielfiltig, dall dieses
Dorf, wie es aus verschiedenen Beitrdgen leicht zu ersehen ist, unbedingt unse-
rem Siedlungsgebiet zugerechnet werden kann.

Neben den obengenannten Gemeinden gab es noch mindestens 50 Ort-
schaften in der Dobrudscha, in denen eine oder auch mehrere deuische Fa-
milien gewohnt haben. Diese Deutschen waren Miihlenbesitzer, Mechaniker,
Bauern. DafBl nach dem Ersten Weltkrieg Siebenburger Sachsen, Banater Schwa-
ben und auch Buchenlanddeutsche in die Dobrudscha eingewandert sind, soll
nicht unerwéhnt bleiben.

Die Ortschaften, in denen um 1900 Deutsche gewohnt haben

Die Angaben sind dem weiter oben genannten Werk von M. D. lonescu ,,Die
Dobrudscha an der Schwelle des 20, Jahrhunderts” entnommen.

Plasa Babadag: Atmagea 466, Babadag 24, Canli-Bugeac 13, Casamcea I,
Ciucurova 464, Cogealac 811, Tariverde 628, Nalbant 1, Trestenic 4, Ortachioi
142, Colelia 305, Ramnic-de-jos 1. (S. 359 ff.).

Plasa Macin: Isaccea 14, Macin 4, Turcoaia 6. (S. 381).

Plasa Sulina: Caraorman 3, Satul Nou 9, Sf. Gheorghe 9, Sulina 49. (S. 305).

Plasa Tulcea: Cataloi 332, Mahmudia 2, Malcoei 656, Nicolitel 3, Sarighiol 1,
Tulcea 33. (S. 396).

Plasa Hiarsova: Harsova 13, Sarai 15. (S. 417).

Plasa Constanta: Caraharman 3, Caramurat 769, Covargic 1, Cogealia 350, Cic-
racci 76, Palaz-Mic 3, Copadin 368, Constanta 553, Murfatlar 1, Anadolchioi 231,
Canara 15, Horoslar 115, Palaz-Mare 16, Agigea 2, Laz-Mahale 74, (S. 426.)

Plasa Medgidia: Alacap 6, Lhiostel 1, Caratai 12, Cernavoda 33, Medgidia 20,
Mircea-Voda 3, Mamut-Cuiusu 8, Facria 278. (S. 446).

Plasa Medgidia: Alacap 6, Chiostael; 1, Caratai 12, Cernavoda 33, Medgidia 20,
Oruci 35, Casicei 1, Ciuciue-Enghez 13, Mangalia 141, Osmancea 100, Ebechioi 17,
Osmanfaca 178, Acbasi 8, Sarighiol 306, Mangea-Punarul-Mic 128, Mangea-Pu-
narul-Mare 232, (S. 468).
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Plasa Silistra-Noua: Cherim-Cuiusu 2, Bairamdede 10, Garlita 1, Coslagea 2,
Ostrov 24, Parachioi 1. (S. 471).

Diese von Mihai D. Ionescu angegebenen Zahlen treffen fiir das Jahr 1900 zu.
Schon zwei, drei Jahre spéter finden wir fiir Orte mit unter 100 Deutschen
schon wieder ganz andere Zahlen. Die deutschen Bauern waren auf Landsuche
stets unterwegs und wollten vor allen Dingen vom rumiénischen Staat die Ga-
rantie fiir die Sicherstellung ihres Besitzes. Viele von den umherziehenden
Deutschen waren noch nicht rumiéinische Staatsbiirger und konnten somit kein
Land als Eigentum erwerben. Die Staatshlirgerschaftsfrage wurde fiir sie erst
nach 1910 endgiiltig entschieden,

Bestandsaufnahme in den Dirfern des deuischen
Besatzungsgebieles in der Dobrudscha im Jahre 1918

Diese Bestandsaufnahme wurde wiithrend des Ersien Wellkrieges auch im
Hinblick auf eine Umsiedlung der Dobrudschadeutschen ins Reich durchgefiihrt.
Dariiber wurde im Jahrbuch 1962 berichtet.

Zum deutschen Besatzungsgebiet gehorte allerdings nur der Kreis Konstanza,
weshalb auch nur die deutschen Dorfer dieses Kreises in der folgenden Aufstel-
lung erscheinen. Die Gbrigen Kreise der Dobrudscha waren bulgarisches Besat-
zungsgebiet. Die Bulgaren hatten in ihrem Hoheitsbereich diese Aktion unter-
sagt.

Schon wiederholt wurden einzelne von den im Archiv der Dobrudschadeut-
schen sich befindenden Listen liber den Personen- und Vermdgenssiand vom
1. 8. 1916 in den deutschen Dorfern der Dobrudscha im Jahrbuch verdiffentlicht.

Hier die Bestandsaufnahme im Uberblick:

5 45 Land in ha g
s |2 r E
;”“ |Gemeinde gg E% . | 2 & J I R - 5
& g=l8sl g | 8 (|| 8|22 % =
fclfe| & | 8 |a|2|&|E|2| 2| %
1 |Alakap 62| 30 16 | 608 |— | 111 | 64 | 37 |117 5 | 1450
2 |Horoslar 67 | 33 |1396 |1825 [— (164 |210 | 61 [150 | 860 | 2780
3 |Anadolchioi 73 29| 173 | 264 | 8| 75| 73| 34| 62 5 | 1052
4 [Neue Weingérten |120 | 68 | 260 | 911 | 2 155 |137 | 65
5 |Kodschalie 181 | 93| 921 | 773 | 3|299 [211 | 69
6 |Kulelie 169 | 88 | 696 | 711 |— [ 230 |150 | 88
7 |GroB-Pallas 86| 36| 25| 370 |— | 71| 71| 33
8 |Mandschapunar|144 | 79 20 (1313 |— | 214 [126 | 77
9 |Mamuslie 162 | 59 | 608 | 481 |— |170 | 98 | 77
10 |Mangalia 27 17| 95| 70| 1| 24| 44 | 25
11 |Doua Mai 31 8| — | 135 |— | 20| 22| 14
12 |Tekirghiol 57| 35| — | 310 |— | 56| 36 | 28
13 |Sarighiol 218 | 95 | 964 | 1460 |30 | 221 | 252 | 143
14 |Karamurat 461 | 298 | 3282 (3851 |29 |758 [584 [367
15 |Fachri 207 | 99 | 765 (1081 |38 | 316 |381 |190
16 |Sofular 46| 11| 870 | 556 | 2 149 [271 | 58
17 |Kobadin 326 | 121 | 2531 | 4157 | 19 | 592 | 324 | 261
18 |Tariverde 505 | 179 | 2302 | 2655 | 4 | 705 | 511 | 304
19 |Kodschalak 612 | 230 | 3386 1554 | 62 | 698 | 515 ! 402
























































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































